DESF’ACHO ADM nr 120!2{125 B ' 6ata: 19/11/2025

Assunto Aprecxagao e Mam;estagao

Orlgem Secretarla de Govemo & Admlnlstraf;ao ! Seg:ao de Comrmas & L:c;ta%;oes o

Desilna Secretarsa de Assuntos .Jundmos

( ) Informagéo ( ) Manifestacao (X ) Parecer ( ) Soficitagdo { 3 : \ Sonvite
. { ) Convocagao ( ) Outros

MANIFESTACAO DO PREGOEIRO

Assunto: Anilise e Manifestagao sobre Impugnagéio ao E%Zﬁiial do Pregéo Eletrdnico n®
031/2025 - Processo Administrative n® 103/2025. :

Pregoeiro e Equipe de Apoio,

A Hustre Impugnante, Dra. Rosemary Adriana da Sifva,

Em atengdo & impugnacdo protocolada per Vossa Senhm%a. referente go Edital do Pregio
Eletranico n® 031/2025, cujo objeta & a contratagio de empré;szfa especializada para locagis de
software de gestdo escolar da Secretaria Municipal de Edut%:i»‘ét;é@, esie Pregoeiro procedeu
analise detida dos argumentos apresentados, bem comc%- ac coiejo com as disposiides

editalicias e a legisiagéo pertinente.

Preliminarmente, cumpre registrar ¢ reconhecimenio da tempestividade da impugnacao « da
relevancia dos pontos ievantados, os quais contribuem paré o aprimoramento do instrumante

convocatario e a garantia dos principios que regem a Administragéio Pablica.

ftem 1.- Restrigio Indevida do Direito de Impugnagao {itetr 3.4 do Editai).

A impugnante sustenta gue o item 3.4 do edital restringiria indevidamente o direito de impugnar,

ao mencionar gue ndo serdo conhecidas impugnagbes “iubscritas por representante néo

habilitade legalmente ou ndo identificads™

Entretante, a interpretacio apresentada pela impugnarnte n&g corresponde ac real contsdilo

finalidade do dispasitivo.

O texto do edital no exige habilitacdo prévia no certame, nefr condiciona o direito de impugnar

a participacdo ou habililagac técnica/administrativa da empresa.
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A expressdo “representante ndo hablilitado iegalmente”, ne linguagem jurfdica, refere-se
apenas a pessaa que nde possui poderes de representagio: para falar em nome da empresa
que afirma representar. Ou seja, irata-se daguele gue nio c%:::mprova poderes legais — cumo
administrador, s6cio, procurador devidamente habilitado — & tenta falar pela empresa sem

possuir legitimidade.
O edital visa impedir, por exemplo:

+ que alguem impugne o edital em nome de uma emg:imsa sem possuir contrato social,
procuragac ou poederes de representagio; :

«  oU gue alguém envie impugnacéo sem idendificacao, lfgﬁé forma anOnima.

Portanto, o item 3.4 ndc impede qualquer pessoa de &mpug@sﬁrl como prevé o art. 164 da el
14.133/2021. Ele apenas impede que uma pessoa Hsica util%;%ira_, indevidamente o nome de uma
pessoa juridica sem comprovar poderes iegais — o que & medida de seguranga administrativa

e atende ac principio da autenticidade e formafidade dos atasi.

Além disso, a propria impugnacdo apresentada foi conhe%.r:%:cla e apreciada sem gualnuer

restricdo, 0 que confirma gue o edital ndo foi interpretado de ffa‘ﬁ?rna restritiva pela Administragdo.

No entanto, o Pregoeirc e a equipe de apoio promevera o aprimoramento do texto do kerm 3.4

para futuros editais, a fim de torna-lo mais claro e de facilitar o intendimento dos intaressados.

Conciusio:

ltem 1 INDEFERIDO

A leitura feita pela impugnanie deriva de equivoco Enterpre%a%jvo, e n&o de irregularidads do
adital.

ltem 2 — Indicagdo incorreta da Secretaria Contratante (itéra 21.1}.

Aimpugnante aponta que o item 21.1 do edital mencicna a “Secretaria Municipal de Salda”
como responsavel pela execuglo contratual, quando o ohjete do certame refere-se a sofiware

de gestao escolar — competéncia da Secretaria Municipal de Fducagaa.

De fato, ao analisar o edital e seus anexos, verifica-se que toldas as demais referdncias
constantes no instrumento convocatoric (objato, justificativa, termo de referéncia, minuta
contratual e contetidos correlatos} indicam corretamente a Secvetaria Municipal de Educacéc

como drgao demandante & responsavel pela contratagdo.
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rCf.‘i: irdnveensse Fartice:

Assim, & mengas a “Secretaria Municipal de Saldde” no item 241 & um erro material isofado.
decorrents, muito provavelments, de falha de edigac ou aprovieitamento de modelo anterior.

importante ressaltar que:

s npao altera ¢ objeto da licitagio;

e n&o modifica condigdes de participacae;

« nac interfers na elaboracéo das propostas;

* nao afeta a compstitividade,

+ nac gera quaiquer prejuize as licitantes; _

s néo causa duvida quanto ao real drgde contratante, c;r;;@,a é corretamente identificacds em

todos os demais pantos do edital.

Conforme entendimeanto consolidado dos Tribunais de Cc«ntas%r arros maleriais desse fipo &0
corrigiveis por meio de retificacdo simples, sem reaberiura de grazo, quando naa alteram ¢

conteddo substancial do certame nem demandam nova fomté;ii—zgém de propostas.

O art. 55, §1°, da Lei n® 14.133/2021 & clarc ao permitir a cc:rée;g:éa sem reaberiura de prazo
quando a alteragio ndo comprometer a formulagac das pro;:sc;sitas, COmOo No Caso,
Conclusdo:

[tern 2 DEFERIDO PARCIALMENTE

O equiveco é pontual, ndo interfere no objeto ou nas condigz‘f;ﬁ@.s de participacao, e seré

corrigido por errata simples, nos termos do art. 55, §1° da Le r® 14,133/2021, sern

necessidade de republicagac.

ltem 3 — Contradicdo entre os itens 8.1, 1110 e 4.1 (morﬁ?aﬁ-nto de Envio dos Documanios

da Habilitagdo).

A impugnante sustenta que os itens 8.1, 11.10 e 141 aprese%s%am contradigbes quanio a9

maomento adequado de encaminhamento dos decumentos de habilitagdo.
Apos andlise, verifica-se que!

s oitem 5.1 mencionava encaminhamento “concomitadis com os documentos de
habilitagia”, embora essa fase esteja disciplinada pasteriormente no edital, gerands

imprecisdo redacionai;
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Surkplade e

e ositens 11.40 e 14.1 apresentavam prazos distintos {5 horas e 1 hora) para envic de
documentos de habilitag&o, o gue efetivamente gera confiito interno e pode prejudisar a

clareza do instrumento convocatorio.

Entretanto, rejeitam-se as alegagdes de violagao a p{incipioszﬁ-iﬁseguranga juridica ou nulidade
do edital, uma vez gue o vicio idenlificado & meramente formai, ndo compromete o objeto, n&o

interfere na formulagao das propostas e nao afeta a sompetéﬁ%&ﬁade do certame.

Portanto, o item 3 da impugnagio é parcialmente procedente, sando necessario promover

ajustes para harmonizar a redagao e eliminar divergéncias.

As correctes sac formais, ndo alteram objeto, criteriaos de juig;amento ou condigbes de
participacaa, e nao impactam a formulacdo das propostas, pefraitinde a aplicagdo de ar. 5%,
§1¢ da Lei n® 14.133/2021. :

CONCLUSAO:

item 3 DEFERIDO PARCIALMENTE :

Reconhece-se a nscessidade de ajuste redacional nos iter{as.t e 14.1 para harmonizar o8
prazos e eliminar inconsisiéncias, acolhendo-se apenas essﬁﬂﬁ:parte do pedido, que passazm a
ser: |

“g 4. A licitante encaminhara, exclusivamente por meic da s%s%ema, os documentos de proposta
comercial, com a descrigio do objeto oferiado e o prago, ate & data e o horario estabelecidos
para abertura da sesso pablica, quando, entéo, encerrarase-zé’i automaticamente a efapa ds

envio dessa documentacao.”

“14.1. A licitante vencedora devera encaminhar, apds a PoC, os documentos de Habiiitagdo

nos prazos observados no item 11.10."

O item 11.10. nao sofrera alteragbes.

As ocorregbes sdo formais, ndo alteram objeto, critérios ;ir,a julgamento ou condiges de
participag&o, e ndo impactam a formulagéo das propostas, %}armitiﬂdo a aplicagdo do art. 55,
§1° da Lei n® 14.133/2021.

Item 4 - Exigéneia de Atestado Técnico com Complexidade "Igual ou Superior”

A impugnante contesta a exigéncia de atestado de capacidade técnica para

servicos com "caracteristicas e complexidade equivalentee ou SUPERIORES" as do
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objeto licitado, alegando subjetividade, desproporcionalidade e restrigio a

competitividade.

Embora argumente a natureza restritiva da expressio "superior”, este Pregoziro
sustenta que tal exigéneia é plenamente justificada e proporcional & complexidade e

criticidade do abjete.

Segundo se extrai do ato convocatério publicizaé%& por esta Administragio, por
primeiro, temos que o texto adotado encontra-se adequadiq;- ¢ amparado pela
legislagdo,visto que limitou-sc a reproduzir o texto 1egal<:§<;§ontigo no inciso II do artigo
67, sendo vejamos! |

“Art. 67. A documentugio relativa G quahﬁmmw iecnico-prafissiongl e téonico-
aperdacional serd resirita a:

(.

¢ bem como

da art, 88 c!emz Ler

doc‘zmremm mmpmbatorws emz*ldm A forma do 3

Reportando-nos ao texto editalicio, temas:
14.3.4. QUALIFICAGAO TECNICA :
a) Atestado(s) de capacidade técnica, emitideis) por pessoa jurldica de direito
plblico ou privado, gue comprove(m) que @ ficitante executou, de forma
satisfataria, servigos de fornecimento, lmp]aﬁagao e suparte =¥
mformatlzados voltadc:s a area de gestao educasional publlca '

licitagio, bem como documentos compmbatonosz emmdos ha forma do § 3° da ar‘t
88 da Lei 14.133/2.021.

Ou seja, j4 sob o aspecto legal, temos que a clausula em!icuestdo estd adequada ac lexto

legal, afastada de plano a aduzida ilegalidade.

Reportando-nos por sua vez, 4 aduzida auséneia de oritéréi.a&s, no mesmo sentido

nao prospera o alegado, na medida em que para um objetc 130 especifico e estratégics
como win "software de gestdo escolar integrado 4 SED ( Secretaria Escolar Digital)”,
deve-se admitir a comprovacio de servigos “equivalentes ou SUPERIORES” (contorme
a Lei e tal qual constou do Edital), visando que as concoirenles garantam a expertise

necessaria.
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A complexidade da integragdo com sisiemas governameritais (como a SED, que
possui 29 métodos obrigatdrios no Anexo | do Termo de'Referéncia) e a implantagdo
em uma rede de 14 unidades escolares, atendendo a 2.00 alunos e 200 profissionzis.

exigem um nivel de experiéncia técnica que transcende ¢ basico.

A expressdo "igual ou superior” visa a garantir gue o fcitente possua
comprovada capacidade para lidar com os desafios especificos e de alta relevincia
técnica gue um sistema como este impde, especialmente na migracdo e

interoperabilidade de dados sensiveis da area educacionel.

A Administragio Pablica, ao contratar um servico essengial para a educacio,

tem o dever de mitigar riscos e assegurar a maxima qua}ffféade. A aptiddo para lidar com
uma complexidade "equivalente ou superior” demonstra ;&ma solidez técnica e
operacional que reduz a probabilidade de fathas ¢ intenﬁépg,ées no servico educacional,

atendendo ao principio do interesse pablico.

Entendemos, portarto, que a exigéncia de experi€neia "’egqaivaiente ou superior”

ndo é uma resiricdo indevida, mas uma medida prudente L proporcional & especificidade
e criticidade do objeto, justificada pela necessidade de g:,?;z‘rantir a corTetd integragdo com
a SED e a implantagio em grande escala, conforme precufiza o Art. 67, §1°, da Lei o°

14.133/2021.

Além do mais e, por derradeiro, dita cldusula além de leg:l, no impede a

participagdo dos interessados na medida em que a compsavagdo exigida é “equivalente
OU superior”, sendo assim, os interessados que possuiren: comprovagdes “equivalentes

(U superiores”, nio serdo exonerados da dispuia pela Pisgoeiro (por esse motivo).
tem 5 - Exigéncia de indices Financeiros Superiores » 1,0 (ftem 14.3.3}

A impugnante questiona a exigéncia de Indices de Liguirlez Corrente, Liguidez Gersl e
Solvéncia Gerat superiores a 1,0, considerando-a arbitraria,; desproporcional para um confrato

de baixo risco @ restritiva & competitividade.

Discordamas do entendimento de gque a exigéncia de if\%fifces superigres a 1,0 para esie
contrato seja desarrazoada. Estes indices sde, de fato, ferraimentas de mercada amplamenie
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aceitas para avaliar a sadde financeira de uma empress e sua capacidade de honrar

compromissos de lango prazo.

Art. 69, A habilitagio econdmico-

A Lei n® 14.133/2021, em seu Art. 69, estabelece que "
financeira visa a demonstrar a aptiddo econdmica do fcitante para cumprir as obrigagdes
dacorrentes do futura contrato, devendc ser campravada de; farma objetiva, por coeficientss e
indices econdmicos previstos no edital, devidamente justn‘“ &Mas no processo licitatorio, & sera

restrita 4 apresantagao da seguinte documentagao:”

A Administracdo, ao definir tais ndices, buscou garantir né& apenas a capacidade financeira

momentinea do licitante, mas sua robustez para a manuteigdo e evoluggo de um senvico

continuo e essencial, com vigéncia inicial de 12 meses e possibilidade de prorrogac&o.

Considerande as caracteristicas da contratagdo, a exigéncla mostra-se adeguada,
proporcional e compative! com o risco envolvido, pelos saguintes motivos:

e« O valor estimado da confratacdio (R$ 538333 & elevado para 08 pagries
municipais, representando compromisso financeire significative.

« Trata-se de servigo continio e essencial de ware de gestdo escolar, cuja
interrupc@o pode gerar prejuizos diretos as rotinas t-;;sedagogzcas e administrativas da
rede de ensino. ;

« A execucao demanda estrutura operacional minima, squipe {scnica, suporte cof natante
e capacidade de absorver custos decorrentes de siustes, manutengéo ou eveniual
ampliagio do servigo,

« Empresas com indices financeiros exataments :gualsx & 1.0 operam no limite da kouidez,
sem margem de seguranga para eveniuais variawas fnancewas o que aumenia o
risco de inadimplemento.

« A exigénoia de indices superiores a 1,0 oferece mxa for garantia de que a condrataca
possui condigdes econdmicas adequadas parg assegurar a continuidade e
regularidade do servige contratado.

A paralisagdo de um sistema de gestdo escolar afetaria a mairicula, frequéncia, notas,

comunicagas com pais e todo o fluxo administrativmpedagég.; 0.

Diante da essencialidade do servico, a exigéncia de indices financeiros que demonstren: uma
capacidade superior a 1,0 é uma medida de precaugio paréa garantir a perenidade e a solidez
da cantratada durante todo © periodo contratual, mitigéndo o risco de interrupcéic ou
inadimpléncia que prejudicaria diretamente o interesse ;:J}’Jhﬁcg_a.

A exigéncia de indices financeiros supericres a 1,0 & uma medida justificada pela criticidade e
continuidade do servico de gestio escolar, visando a salvagisgrdar a inleresse publico e mutigar
riscas de descontinuidade, conforme a prarrogative conferida @ Administrag8o pelo Art. 69, da
Lei n® 14.133/2021.
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A exigéncia, portanto, & proporcional (art. 5° da Lel 14.133/2021), razoavel e adequada ao rsco
do contrato, nao justificando alterac@o da cldusula.

CONCLUSAC:

ltern 5 INDEFERIDO

Embora o edital ndo tenha aprasentado justificativa expressa, os elementos técnicos avima
evidenciam gue a exigéncia € adequada ao risco, ao \fa%u'r e & natureza do ohjefo, néo

configurande restricdo indevida a competitividade.

liem 6 — Tempo de Disputa inadequado.

A impugnante alega que o texto que estabelece:

“TEMPO DE DISPUTA POR ITEM: 02 minutos, acrescido diz tempo aleatério de 1 segundo a
30 minutas” i

seria inadegquado, confuso e poderia comprometer & competifividada.

Ao analisar o edital verifica-se que esse trecho realmerite ndo corresponde &s regras
estabelecidas para a etapa competitiva, as quals estéo correizmente discipiinadas nos iters:

e 11.1.14 —tempo inicial de 10 minutos;

«  11.1.15 — prorrogagfes automaticas de 2 minutos seinpre gue houver iance nos Himos
2 minutos; Q

«  41.1.16 — encerramenio apenas quando nds houver havos lances.

Esse conjunto forma o procedimenta correto e completo da thue de lances, totaimente coerente
com praticas usuais e suficiente para garantir ampla competitividade.

Assim, o texto que menciona “tempo de disputa por item: 07 minutos + tempo aleatdric” & um
resquicic indevido, possivelmente de outro madelo de adital, 'z estd em desconformidade 2om o
restante das regras da sessdo pubfica. :

A simples remogae desse frecho elimina a inconsisténcia, pli&é;erva a dindmica correta prevista
nos itens 11.1.14 a 11.1.16 e ndo altera o rito da digputa nen: afeta a formulagéo de propostas.

Conclusao:

ltem 6 PARCIALMENTE DEFERIDO

"
t

Reconhece-se a existéncia de trecho inconsistente referents a0 “tempo de disputa por item”, o
qual seréd suprimido.

Os itens 11.1.14 a 11.1.16, gue disciplinam adequadaments o tempo inicial e as prorrogagbes
aytomaticas, permanecem vigentes e suficientes para assegirar a regularidade da disputa.

A supressdo do frecho incorreto é ajusts formel e nao gfeta as propostas, podendo ser
realizada por simples errata,
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ltem 7 — Prova de Congeito (PoC) - Vicios Metodoldgicos & Juridicos

A impugnante levanta diversas guestdes sobre a Prova de Cionceite (PoC), incluindo a faita de
metodologia detalhada, o critério bingrio subjetivo, o cardtiar eliminatorio desproporcional, a
inclusdo de requisitos de fases futuras no checkliste a ausénzia de transparéncia.

Neste ponto, reiferamaos que a Prova de Conceitd € um ifmstrumento robusto e legaimante
amparado, fundamental para a contratagio de cbjefos compi;fm(os de tecnologia da informacdo
@ comunicacdo, conforme o At 17, §3° da Lei i¥° 14133@2{]21 (e Ar. B°, 40, §2° e 42 da
mesma Lei para a finalidade da contratagdo}. Sua finalidade & validar a conformidade tecnica
do software em um abjeto complexo e estratégico, como o sis%i{éma de gestéo escolar.

Ao contrario do alegado, o Termo de Referéncia apresenta um "CHECKLIST DE PROVA DE
CONCEITO {PoC)" extremamente detalhado, com Zii‘; requisitos (funcionalidades,
conversao/implantagdo/capacitagéo e técnica/demonstragéc-‘;} que devem ser avaliados. Este
checklist, com cada item claramente descrito, constitul' a metodologia e os critérios
objetivos exigidos pele Art, 17, §3°

A utilizagdo do critério binario é justificada pela natureza%-a%ssencia! e ndo negocidva! de
muitas das funcionalidades e integragdes requeridas. :

Para um sistema gue gerenciara toda a rede de ensino, a ééﬁtegragéo automatizada com o
Sistema Estadual da Secretaria Escolar Digital (SED) - rom 29 métodos cbrigatdrios no

Anexo | do TR ~ e a lista de funcionalidades bésicas (fadastro, matricula, frequéncia.

holetins, etc.) sdo cruciais e ndo admitem conformidade pircial em muitos aspectos.

A Administracio entende que a nao exigéncla de demonstragdo integral desses itens
essenciais para o funcionamento do Sistema Municipal de Ensino representaria ura risco
inaceitavel ao interesse publico, comprometendo a prestagdo de um servigo fundasrendal,

O Art. 17, §3°, da Lein® 14.133/2021 autoriza a PoC para "verificar a conformidade do
objeto com os requisitos estabelecidos”.

() Termo de Referéncia, em sua Segio 4.6.5, afirma: que a PoC "serd considerada
aprovada apenas sc¢ a solucdo atender integralmenic ' todos os requisitos técnices,
funcionais e legais previstos neste Termo de Referéncia. O ndo atendimenic de
qualguer item acarretara u desclassificacdo auwfomdlica da empresa... i

Este carater eliminatorio é proporcional a criticidade cas funcionalidades exigidas e a
necessidade de garantir que a solugdo contratada sgja comprovadamente eficay e
madura, conforme expressamente indicado pela exigéneia de uma "versdo funciona!”
nio de "protdtipos incompletos™.

[ ¢*]
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A desclassificagdo por "nlo atendimento de quajguer item" refere-se 4 ndo
conformidade com requisitos que a Administragdo’ considera cssenciais para a
operabilidade e seguranca do sistema.

Embora a PoC se concentre na demonstraciio do softwzire, o checklist também inclui a
avaliagdo de aspectos como "conversdo de dados icg,dtiéss ¢ "treinamento compicta”,
que sdo ctapas da implantacdo.

A inclusio desses itens no checklist da PoC néc visa a t¢star a execuco desses servigos
na prova, mas sim a verificar a capacidade ¢ a propoqt&% metodologica do licitante para
realiza-tos de forma satisfatoria.

A demonstracdo funcional (PoC) é o momento psra o licitante convencer a
Administracio de que sua solugdo e sua metodologia para as fases subsequentes
{implantacdo, suporte) sdo adequadas e vidvels, o que ¢ perfeitamente compativel com o
Art. 18, §1°, da Lei n° 14.133/2021, que busca compa%’zblhdade entre 0§ insirutnenios
convocatdrios e a garantia da execugdo.

A Secdo 11.7 do Edital j4 estabelece que "A prova de kénceito serd acompanhada por
Comissio de Avaliagdo da Prova de Conceito gue elaborara relatério téenico conclusivo
quanto a aderéncia da solugo apresentada aos requisitos exigidos.” Alem disso, a Segiio
11.9 informa que "O resultado da prova de conceito serd comunicado aos demais

licitantes por meio da plataforma eletrdnica utilizada par:fz; a realizacio da licitagfo ”

O processo licitatorio como utn todo & publico € audztdvcl garantindo o registre © a
tranpsparéncia Necessarios.

Assim, a Prova de Conceito, tal como configurada, ¢ uma ferramenta legitima e
indispensavel para a contratagde de um sistema de gestao educacional. Ela possul
metodolagia e critérios objetives atraves do checklist detalhado, ¢ seu cardter
eliminatorio é proporcional a essencialidade dos requisitos para & funcionalidade do
servico.

As alegadas falhas dc Vossa Senhoria foram devidamente esclarecidas ¢ ndo
configuram vicios que maculem a legalidade da cxigéncia. Sera mantido o edital
ntegralmente, neste aspecto,

Deliberagdo Final:

Diante do exposto, este Pregoeiro, ciente de sua respongabilidade e buscando a méaxima

conformidade legal & a defesa da interesse pablico:

Acolhe parcialmente os argumentos da Impugnante reférentes a Restrigdo Indevida do
Direito de Impugnagio (ltem 3.4), Indicagio Incorreta da Secretaria Contratante (liein

21.1} ¢ Contradigfo entre os Itens 8.1, 11.10 e 14.1 (Mothento de Envio dos
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Documentos da Habilitacdo), ressaltando que serfio promovidas as adequacdes no

mstrumento convocatorio.

Rejeita os arsumentos da Impugnante referentes & Exigéneia de Atestado Técnico cum
Complexidade "Igual ou Superior”, Exigéncia de Indices Financeiros Superiores a 1,0 ¢
Tempo de Disputa Inadequado, por entender que as exigéricias editalicias encontram

respatdadas pela Lei e nos principios administrativos, prestigiando-se por sua vez a

imprescindibilidade de mitigar riscos para a Administragi Piblica.

Rejeita os argumentos da Impugnanie referentes aos Vicias Metodologicos e Juridicos
da Prova de Conceito (PoC}, por considerar que a PoC enu devidamente amparada
legalmente, possui metodologia definida por checklist de«?aihado, ¢ seu cardter
eliminatorio ¢ a abrangéncia dos itens a serem veﬁﬁcad@i.:«‘ sao proporcionais &

complexidade e criticidade do ohjeto.

Com base nesta andlise, sera emitida a decisio f{?“:{?ﬁ??l&} sobre a impugnacio,
salientando gue este Pregoeiro sugere a manuiengio da dz;m de abertura do certame,
visto que as retificacdes a serem implementadas no ato c@avocatério, mequivocaments
ndo interferem na formulacio de propostas pelas interessiadas ¢ conforme entendiments
consafidado dos Tribunais de Caontas, erros materiais desss i:E;%I}Q s#o corfgiveis por meio de

retificacdo simples, sem reabertura de prazo, quanda ndo altgrarm o conteldo substancial de

cerfame nem demandam nova formulagao de propostas.

O art. 55, §1°, da Lei n® 14.133/2021 é claro ac permitir a corfesdo sem reabertura de prazo

quando a alteracdo ndo comprometer a formulagao das prcpcfés%as, demonstrando com issqﬁ’"
t

seguranga juridica e a lisura do certame,

Atencibsamente,
4
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